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F inalmente confeiTa D. Giulio Buono di non efler nul- 
lo, frodolento, collufivo, ed inefScace riftrumento 
de’ a5- Aprile 1788., col quale il Mopiftero di S.Lui- 
! gi di Palazzo cenfub il contefo magazzino a D.Gio- 
!•- feppe Vignola . L’ha egli per valido , ed efficace. - 
Oppone perb , come 1 ’ Egida di Minerva , la prelazione . 
Con una voca da Stentore grida alle leggi dell’ ammortiz- 
zazione , ed' alla Prammatica ultima abolitiva del dritta 
del congruo, che il foccorrano., 

Vediamo, fe quelli deboli ripari, antichi per altro, ma riat- 
tati, ballino a garantirlo. 

Il prelidio delle leggi di ammortizzazione , è infelice . Ed 
ecco per quanta ragione il dimollro . 

E primieramente la controverlia di cui fi tratta verfa su di 
un fondo urbano , e la legge dell’ ammortizzazione parla 
de’ fondi rufiicì . Così fu, dichiarato in un Difpaccio de’ 9. 
Aprile 1777. Le parole fono: Su, Fìfianza dì Anirea Spa- 
rano di Evali , Ajutante Mani/ calco della razza di Perfano con- 
tro li Frati Minori Conventuali di quella Città , col quale di- 
manda efser mantenuto nell offuo , cbe avea tenuto da circ» 
quaranta anni ; effendo tal protezione mal fondata , mentre quel 
Convento fi è /erutto della facoltà y che avea y e non gli è fia- 
ta- vietata y con cenfuare quella cafa a D. Antonio Novelli , e 
non venendo compre/i nella_Regal Determinazione degli affitti 
ad longum temptis li predj urbani, ma foto li rullici .... 

. . . , non ha perciò luogo la pretenfione dello Sparano . 
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3. Neft’ippotefi, che la legge parlafle de’predj urèani, in cf« 
fa fi £guran due cafi o che V atHtti coipincialTero dal de- 
cennio, e conceda al Attuario V alloJialità , o da un trien- 
nio, rinnovalo per più triennj, e da allora la prelazione, 
purché il colono, o, neH’ippotefi figurata , l' inquilino , ab- 
biano .miglioratoci! .fondo, cambiandone la fuperficie . 

Non baSa dunquei^.ad ottener ìz .prei azione ,"il (emplice di- 
feorrimento del tempo , Evvi bifogno delle migliorazioni 
del fondo, e tali , che ne eambieno la fitperfìcie. Quali 
fono le migliorazioni , che ha fatte D. Giulio Buono nel 
magazzino a lui dato in alHtto ? Di quali migliorazioni 
era fufeettibile un magazzino ì Quale egli era in tempo 
deir affitto , tale fi trova oggi giorno colle fìefse mure , 
porte , e fìneilre ; fe non che D. Giulio Buono di foppìat- 
to , ha fatta qualche apertura in déteriorazione dello (la- 
bile , di cui ha- Indebolite le mura . ^ 

3, Si tratta di affitto di cafa in Napoli-, Per la legge del 
bando, non pubr il -padrone cfpellere 1’ inquilino , fe non 
per l'ufo proprio, 0 pefr l’ abufo del fondo locato. Al Mo- 
nafìero non competeva' l’ ufo proprio. Buono non avea abu- 
fato della cofa locata . Non potea dunque il Monillero 
efpeUerlo. Ha dunque Buono continuato nell' affitto colla 
polizza del 1760. , mercè della quale fe li affittb il magaz- 
sino per un foto anno, e quindi ha continuato, per taci- 
ta riconduzione . Sarebbe bella , fe la prelazione nafeente 
dalle leggi dell’ Ammortizzazione potefse correre per l’ af- 
fitti annuali delle cafe di Napoli , dalli quali non pofsono 
r inquilini, per effetto del bando, efsere efpulfi . Le cafe 
de'luoghi Pii di quella Città, non farebbero più loro. . 

4. Il Muniflero di S. Luigi non ha , togliendo con frode l’ af- 
fitto a D. Giulio Buono, ad altri affittato. Ha cenfuato, 
ed ha cenfuato coll' expedit della G. C. , e coll’ afsenfo del- 
la Reai Camera . Che li padroni delle cafe di Napoli iìen 
privati , fien luoghi Pii pofaano o vendere o cenfuare i 
loro fondi, malgrado il danno dell* inquilini, non ci è òhi 
il contradica . La legge del bando , è figlia dell' economia, 
necefsaria per avventura in una Città così popolata ; ma 
non ancora fi è ofato di fofienere , che il bando intercetti 
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il dominio , e ’l fa'cro dritto della proprietà. Ciafcun pa- •: 
droBe può , fenzacchè il hanno glie 'l diùlica, far Ubero ufo 
delle fue cafe vendendole , o cenfuandole . 

Ecco per quanti argomenti dimoftrato, che a D. Giulio Buo* 
no , per effetto delle leggi dell’ Ammortizzazione non pof- 
fa fpettare prelazione , ed ecco giuftificati nel medefimo 
tempo il decreto diffioitivo della G. C. , e la fentenza 
del S. C. 

T Anto meno può pretendere prelazione in forza del pre> 
tefo condominio , giuda la Prammatica abolitiva deU 
la' Goffituzione Sancimus » c della confuetudine fi qui* 
ernìt. I 

Primieramente nego il condominio. In fecondo luogo il fup-. 
pongo. In fae provo, che nè nell’ uno, nè nell'altro cafo 
abbia luogo la prelazione . 

Quali Ibno le fcritture di grazia , dimodranti il condominio^ 
{ 4 iuna fe n’ è jprefentata negli atti . Ultimamento ii è efi- 
bito un idromento della compra d’ un appartamento , che 
chiama per confine il magazzino , e quell' appartamento è . 
di diretto dominio del Monidero di S. Luigi , cui lì paga 
il canone in annui docatì 14. , come 1' idromento idefso 
il dice . Queda fcrittura potrà dimodrare , che Buono ha 
confinante , ma non già condomino. Condomino , o focia 
nella medefiraa cofa , fecondo il fentlmento di Baldo , (i 
dice colui , qui rei domini particeps e /1 (1). Il Rondella ri> 
fpundendo al quelito: Sed qui funi ifii /odi? Infegna ; 
jponde iidem Junt , qui 6 confertes rerum . E foggiugne , rap* 
portando la dottrina del Gomelio : Hinc fequitur tede fen- 
fijje Ant, Gom. in /. 70. Tau. n, 17. tandiu effe locum re- . 
tradui inttr focios , quandiu . retraens eji jociut venditori* in re 
tomuni prò indivifa j fecu* tamen fi predida re* effet inttr eo* 
'divi/a, ufiquiUbet eorum fuam partem divijam , & difiindant 
de per fe cogaofeeret ex lev, magi* put. finali . ff. de reb- 

eor. (a) . - Si 


- (i) Jn l. dudum ff. de contrad. emp. 

. (1) De jur. protim- pag. n. 6. yide ttìam Napod. & 
Maran de multiplici alienat, prohib, n. izo. 


Digitized by Coogle 



Si aggiunga per fatto, che il magazzino 'dal Moniftero èfta- 
to Ismpre divifamente per tutt' i rapporti podeduto dall’ 
abitazione di Buono , colla quale folamente confina . 11 
magazzino non ha porta , non ha grada, non ha fìneflra, 
ne altra menoma parte comune. £ fé fi fupponga comune 
il muro diviforio , non feguirà certamente , che il Moni- 
Aero fia condomino della cafa , e ’l Buono condomino del 
magazzino . Saranno folamente vicini . Volendoli fupporre 
il contrario tutti i padroni delle cale di Napoli, che luna 
attacca coll'altra, non fi direbbero vicini, ma condomìni. 
Chi fi è ancora fognato di ciò fofìenere ? Le Confuetudi-' 
ni noAre , che parlano del congruo delle cafe, fìngono , 
che taluno pofiegga il quarto inferiore , altri il fuperiore, 
un terzo i baffi . Tra coAoro non riconofcono menoma- 
mente il pretefo condomìnio , ma foltanto la proffimità . 
E perchè.^ Perchè quaatunque li diverfi appartamenti ,cora- 
ponghino una fòla cafa; fono però da diverfi padroni di- 
vifamente polTeduti ; e perciò fi anno tra loro come vicini, 
ma non come condomini . 

Così Brilla sulle Confuetudini : Si uno latere, fi tpùs Kahtt , 
fi Jomus cap.V. pog.'\6Ì.: Item pneferri eum y qui pojftdn in~ 
divfim , fi pars aherius compofijeffotis vendatur , fi vero aliter 
pojpdeatur domus , divlfa , riempe inter plures , ad retraiìum ad- 
mitti priui pojpdentem membrum inferius , fi vendatur fupertus , 
& e contri , Ji vendatur inferius admitti poffejforem membri fu- 
perioris fancitiir . 

Manca dunque il pretefo condominio. Ma fi fupponga . In 
qucAo cafo Buono non avrà miglior ragione ; ed ecconc 
la dimoArazione . 

Il congruo, o la prelazione, che vogliam dire, per i Re- 
gnicoli nafceva dalla CoAituzione Sancimus di Federico ; 
per i Napoletani dalla Confuetudine : Si quia emit . , 

Tra quelle due leggi molte fono le dilTcrcnze , e rifpetto a’ 
contratti, e rifpetto al tempo. Rifpetto a’contratti ficco- 
me la CoAituzione parlava dalle compre e vendite, dell’ 
enfiteufì , delle locazioni a lungo tempo j così la Confue- 
dine lì reAringea tra’ foli cancelli della compra, e vendi- 
ta , esclufo ogni altro contratto . Rifpetto al tempo la Co. 
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fìUuiìbne ^nabiliva loi 'fpazio di 50, giorni tra gli prefen- 
ti-, c'di quattro meli tra l' adenti, notificati giuridica- 
■mcnte. Non notificati, per lo fpazio di anni diece. La 
Confuetudinc all' incontro dava tl tempo dell’ anno a JU 
fcientite, notificati, o non notificatii i vicini. < 

Or D, Giulio Buono , fupponendo tuttavia in vigore la Con- 
foctudine,-viene c8clufo dalla fila dimanda, e per ragion 
del contratto , e per ragion del tempo. Viene esclufo per 
ragion del’ contratto, perchè non'li .tratta di compra c 
Vendita l'pia' di enfiteufi. £ che Tenfiteufi fia, diverliifimo 
dalla compra e vendica,' e da ogni altro contratto, puh 
ignorarloifolamente colui , cui fia ignota la Cofiituzio> 

M deir Iniperador Zmoae , Viene efclufo per ragion del , 
tempp, perchè era già. fitorfo l'anno quando egli chiefe la 
^lazione .- Dopo aver.trapazzata D.Giofeppe Vignola , 
e'I Meniilevo ^ coU'ideple fantoma 'dèlia oulUtà , ^ frode , 
èoUufione , éd inefficacia 1 delLifitumento della- ce nfuaz ione, 
vedendo la Tua caufai-dif|^rata '| .fi: appiglii alla prelazio- 
ne . Ma quando } Quando non esfi più/ tcntpo , quando l'an- 
no era trafcorfo. ■ 'rt:. 1.) . ; 

Ma fi dice, che nell’nltima Prammatica, abolitiva della Co- 
flituzione ,.e della Confuetudinc. fiefi nel folo cafo del con- 
dominio riferbata la prelazione . Quefio infelice afilo di D. 
Giulio Buono, fi rifponde , potrebbe aver luogo , quando 
fi volefie lupporre , che la Pjammatica lungi dall' abolire, 
avelTc ampliata la Confuetudinc. La Prammatica ha rifer- 
bata la prelazione a' condomìni , ma in quali contratti- } 
Nelle compre e vendite in Napoli , giuda la Confiietudi- 
ne; nelle compre e vendite, nell' enfiteufi , e nelle loca- » 
zioni a lungo tempo, giuda la Codituzione. E tra quan- 
to tempo ? Tra trenta giorni , notificati i condomini pre- 
fenti , c tre meli gli adenti , e dieci anni non notificati , 
a tenore della Codituzione . Tra un anno a die fcientU , 
notificato, o non notificato il condomino, a tenore della 
Confuetudinc . 

Egualmente meriterebbe d’ efler derifo , e fcbernito , chi vo- 
leffe fodenere, che la Prammatica nel Regno riferbade al 
condomino il retratto , o la prelazione , non folo ne' con- 
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tratti di compre, di locazioni, 'c-^di enfiteu&, ma in tut> 
ti l’altri contratti, e l’aaione non' duraffc per un mefe,o 
quattro notificati gli condomini alleati, o prefenti ,e die- 
ci anni non notificati ; che chi volelfe foftenere , che nel- 
la Città nofira non su' foli contratti di compra e vendi- 
ta , ma negli altri contratti ancora avelTe luogo la pre-» i 
lazione , e non nel giro di un anno, ma anche quefto e- 
lalTo > Cosi la Prammatica in vece di abolire , come ha 
fittto , la prelazione , che ha dichiarata contraria .al bene 
dello Stato, ed attentante a’facri dritti della prpprietà ,* 
l’avrebbe anzi eliefa, ed ampliata. Confideri chi può un 
afiurdo maggiore di quello , ed un errore più madornale , 
Non ha dunque luogo, per qualunque verfo confiderata, la 
prelazione , a cui , come ad una lacra ancora , li è appog- 
giata D. Giulio Buono, e gli?decreti della Vicaria, e del 
8.C. fon livellati su’ dettami dei più chiaro dritto . 
Solamente debbo foggiungerey che conofcendo il Magillrato 
d’elTerfi con foverchio mfporto D.Giulio Buono fatto gio- 
co di D- Giofeppe Vignota , che ha creduto di fopralFare , 
avendo promolfo, e foftenuto un litigio apertamente in- 
gtuflo , e cavillofo ; fuori ogni indulgenza , deve , come 
temerario liticante , elTer condannato alle fue fpefe . 

Di Cafa 17. del i7oa. 

" . 

. r ^ 'V 







ém 


Dlqitizgd b y Coogle 


